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Ik had die minnetjes niet gezien, maar ook die zijn apart.
De verklaring is dat de bron de bron niet is of dat het gezamenlijke besmettingen zijn uit een andere bron.

Maar goed, vraagmaar, want dit is hogere wiskunde voor mij
Groeten,

(10)(2e)

erom: N CEUEEN I T .1

Sent: dinsdag 12 mei 2020 09:07
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Subject: RE: Verslag 2e OMT Carib COVID-19 (concept 0.1)

Hoi (e

Dank voor je feedback! Ik heb alle tekstuele dingen aangepast. Mbt jouw opmerking op onderstaande tekst:

Ik begreep dat het een negatieve waarde is (-4,9 tot 12,3), maar ik begrijp niet zo goed wat deze negatieve waarde
dan zegt. Gaat het hier over presymptomatische transmissie of bedoelt dit dat de contacten eerder symptomen
krijgen dan de bron?

Tk zal QESRstraks vragen.
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Subject: RE: Verslag 2e OMT Carib COVID-19 (concept 0.1)

Hoi (10)(2e)
Zeer compleet verslag, daar is niet veel op aan te vullen! Wel een paar stijl- en taalopmerkingen.
Groeten,

2e)
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Subject: Verslag 2e OMT Carib COVID-19 (concept 0.1)

g1} (10)(2e)

Hierbij het concept verslag van het 2 OMT waar ik het net over had. Je mag schieten.
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